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Vezetdi osszefoglald

Ez a vélemény az alabbi dokumentumokat tartalmazza:
- A harmadik orszagbeli lizemeltetékre (TCO) vonatkozo atfogd rendelet;

- 1. melléklet - TCO-rész, A harmadik orszagbeli lzemeltetékre vonatkozod
kovetelmények;

- 2. melléklet - ART-rész, Hatdsagi kdvetelmények a harmadik orszagbeli
Uzemeltet6k engedélyezéséhez.

Ez a vélemény a hatdsagokkal, szervezetekkel és Uizemeltetokkel lefolytatott,
kiterjedt konzultdcié eredménye. Ez a vélemény naprakész szabalytervezeteket
tartalmaz azon harmadik orszagbeli lizemeltet6k szamara, amelyek kereskedelmi
légiszallitasi Gzemeltetést folytatnak az EU (TCO-rész) teriiletére, azon belil, vagy
azon kivll, tovabba az els6 engedélyezésre, az ellen6rzésre és a
ténymegallapitasok nyomon kovetésére vonatkozd szabalytervezeteket a harmadik
orszagbeli Gzemeltetok (ART-rész) vonatkozasaban.

Ezen elGirdsokat az alabbi célok teljesitése érdekében dolgoztak ki:
- a magas szintl repulésbiztonsag biztositasa;

- a harmadik orszagbeli Uzemeltetok szamara szold megkilonboztetd és
aranyos elGirasok megalkotasa;

- rugalmassag és hatékonysag szavatolasa a harmadik orszagbeli lizemelteték
és az Ugyndkség szdmara.

Az észrevételek és reakcidk alapjan dsszeallitott fobb kérdések és megfontolasok a
kovetkezdk voltak:

- az EU-lzemeltetokre haruld valaszintézkedések lehetisége;
- a kiértékelési mddszertan aranyossaga;

- az NP 2011-05-ben és a 2111/2005/EK rendeletben javasolt szabalyok
kozotti kapcsolat;

- a harmadik orszagbeli (zemelteték engedélyezésének és folyamatos
felligyeletének elGrelathatd koltségei.
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Magyaraz6 megjegyzések

I. Altaldnos megjegyzések

1. Az 1108/2009/EK rendelet &ltal modositott’ Eurdpai Parlament és Tanacs
216/2008/EK rendelete’ (a tovabbiakban: alaprendelet) megfelel6 és atfogd
keretrendszert hoz létre a polgari replilés terén, a koz0s miliszaki elGirasok és
kdzigazgatasi eljarasok meghatarozasara és végrehajtasara.

2. Ezen vélemény célja az Eurdpai Bizottsdg tamogatasa a harmadik orszagbeli
Uzemeltet6kre vonatkozd végrehajtasi szabalyok lefektetésében.

3. A véleményt az Eurdpai Repiilésbiztonsdgi Ugyndkség (a tovébbiakban:
Ugynoékség) Igazgatétanacsa altal meghatarozott eljarast kdvetéen® fogadtak el, az
alaprendelet 19. cikkében szerepl6 rendelkezéseknek megfeleléen.

II. A vélemény hatalya

4. Ezen vélemény az alabbi dokumentumokat tartalmazza:
- A TCO-t érint6 atfogd rendelet,

- 1. melléklet - TCO-rész, A harmadik orszagbeli lGzemeltetokre vonatkozd
kévetelmények,

- 2. melléklet - ART-rész, Hatdsagi kovetelmények a harmadik orszagbeli
Gizemeltet6k engedélyezéséhez.

III. Szabalyszerkezet

5. Az aldbbi &bra attekintést nyujt a harmadik orszagbeli (zemeltet6k
légilizemeltetésére vonatkozd rendelet mellékleteirdl.

Az Eurdpai Parlament és Bizottsdag 216/2008/EK rendelete (2008. februar 20.) a polgari repilés
teriiletét érintd kdzos szabalyokrdl, és az Eurdpai Repiilésbiztonsagi Ugyndkség létrehozdasardl, valamint
a 91/670/EK Tanacsi Rendelet, 1592/2002/EK rendelet és a 2004/36/EK Iranyelv hatalyon Kkivl
helyezésérdl. HL L 79, 2008.03.19., 1-49. old.

Az Eurdpai Parlament és Tanacs 1108/2009/EK rendelete (2009. oktober 21.) a 216/2008/EK
rendeletnek a repul6terek, a légiforgalom szervezés és a légi navigacios szolgalatok tekintetében
térténé maddositasardl, valamint a 2006/33/EK iranyelv hatalyon kivul helyezésérél. HL L 309.,
2009.11.24, o. 51-70.

Az Igazgatétandcs doéntése az Ugyndkség 4altal a vélemények, légialkalmassagi el8irdsok,
meghatdrozasok, valamint az Gtmutaté anyag kiaddsa soran alkalmazandd eljarast (Szabalyalkotd
Eljaras) érinti. EASA MB 01-2012, 2012.03.13.
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”wer

1. abra: A harmadik orszag iizemeltet6jére vonatkozo rendelet mellékletei

Alaprendelet

melléklet II. melléklet
TCO-rész ART-rész

6. A TCO-rész tartalmazza az Eurdpai Unidba, azon belll, vagy azon kivul folytatott
kereskedelmi légilizemeltetést végzé harmadik orszagbeli Gizemeltetékre vonatkozo
kévetelményeket.

7. Ez arész harom szakaszt tartalmaz:
- 1. szakasz - Altalanos kévetelmények,
- II. szakasz - Légilizemeltetés,
- III. szakasz - A harmadik orszagbeli UzemeltetGk engedélyezése.

8. Az NPA 2011-05 (az AR-TCO alrészben) tartalmazza az Ugynékségre vonatkozd
kovetelményeket a harmadik orszagbeli Uzemeltetknek szdl6 engedélyek
kiadasarol, és arrdl, hogyan kell feligyelnie ezeket az UzemeltetOket. Ezek a
kovetelmények kiegészitik az ARO-GEN-rész 1. - III. szakaszaiban meghatarozott
altaldnos kovetelményeket (a kiadott 04/2011 Véleménynek megfeleléen®,
amelyek az Ugyndkségre is vonatkoznanak, amikor a harmadik orszagbeli
Gzemeltetéket engedélyezi és ellendrzi.

9. Az ART-rész az Osszes kovetelményt tartalmazza, beleértve az ARO-GEN rész I. -
III. szakaszaiban taldlhatd, vonatkozd kévetelményeket, amelyek az Ugynékség
esetében alkalmazanddk, amikor az engedélyezi, vagy ellen6rzi az EU terlletére,
azon belil vagy azon kivil reptlést folytatd harmadik orszagbeli izemeltetdket.

A 04/2011 vélemény a Bizottsag ../.... ..JEK, a Hatdsagi és Szervezeti Kovetelmények
rendelettervezetérdl. Megtaldlhaté az Ugynokség internetes cimén: http://easa.europa.eu/agency-
measures/opinions.php.
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10. Ez a rész két szakaszt tartalmaz:
- 1. szakasz - Altalanos rész,

- 2. szakasz - Engedélyezés, ellendrzés és végrehajtas.
IV. Konzultacié

11. Ez a vélemény azon az NPA 2011-05-6n alapszik, amely az Ugyndkség és harmadik
orszagbeli lUzemeltetOk részére tartalmazza a végrehajtasi szabalyokra (IR), az
azzal kapcsolatos, a megfelelés elfogadhatd mddjaira (AMC) és az Utmutatd
anyagra (GM) vonatkozd javaslat-tervezeteket.

12. Az NPA-t 2011. aprilis 1-én, az Ugynodkség honlapjdn tették kozzé
(www.easa.europa.eu), és a nyilvanos konzultaciés id6szak 2011. julius 8-an
fejez8dott be. Az Ugyndkséghez 39 hozzaszolotdl 234 észrevétel érkezett, ideértve
a Nemzeti/Orszagos Repllési Hatésagok, szakmai szervezetek és magantarsasagok
észrevételeit.

13. Az Ugyndkség tovabba szamos tanacskozast hivott éssze, illetve vett részt azokon,
ahol taldlkozott a tagallamok és az ipardg képviselbivel, akik konkrét témakrél
nyilvanitottak véleményt, mint pl. az értékelési mddszertan aranyossagardl és azok
viszonyat a 2111/2005/EK rendelethez’.

14. A hatdsagokkal, szervezetekkel és (zemeltetbkkel folytatott, részletes
megbeszélések alapjan az Ugynoékség 2012. janudr 26-an kiadta a CRD-t. A
vélemények beérkezésére adott hataridé 2012. marcius 26. Az Ugyndkséghez 29
észrevétel érkezett be 11 Nemzeti/Orszagos Hatdsagtdl (NAA), szakmai és
maganvallalattdl.

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2111/2005/EK (2005. december 14.) rendelete a Kozosségen belll
m(ikodési tilalom ala tartozd 1égi fuvarozdk kbzosségi listajanak elfogadasardl és az Gzemeltetd fuvarozd
kiléte tekintetében a Iégi kozlekedés utasainak tdjékoztatdsardl, valamint a 2004/36/EK iranyelv 9.
cikkének hatalyon kivll helyezésérdl. HL L 344, 2005.12.27., 15-22 o.
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A harmadik orszagbeli iizemeltetokre vonatkozé atfogé rendelet (TCO)

I. Hataly

15. Az atfogd rendelet meghatarozza a részekre vonatkoz6é  altalanos
alkalmazhatdsagot, és lépéseket javasol az atallashoz.

II. Megjegyzések attekintése

16. Az atfogd rendeletre érkezett észrevételek a harmadik orszagbeli (zemelteték
alkalmassaganak kritériumaira, az atallasi l|épésekre és a hatalybalépésre
osszpontosultak.

III. Magyarazatok

17. Az ebben a véleményben kiadott atfogé rendelet tartalmazza a harmadik
orszagban  bejegyzett |égijarm(iveket (Uzemeltetd, harmadik orszagbeli
Uzemeltet6kre vonatkozd kovetelményeket, az alaprendelet 4.1(d) és 9. cikkében
el6irtaknak megfelelGen.

18. A 2. cikk az atfogd rendeletben és az ehhez a rendelethez tartozé 1. és 2.
mellékletben hasznalatos kifejezések meghatarozasait tartalmazza. A kereskedelmi
légiszallitasi Uzemeltetés (CAT) meghatarozasa az ICAO 6. mellékletébdl
szarmazik, és csekély mértékben maddositottdak, hogy az az alaprendelet 3(i)
cikkében ,kereskedelmi Uzemeltetés” definicié alatt szerepeljen. Ez ugyanaz a
meghatarozas, amelyet a 965/2012/EK (2012. oktéber 5.) bizottsagi rendelet
alkalmaz. Az ,els6dleges telephely” meghatarozas igazodik a 965/2012EK
bizottsagi rendelet I. mellékletében szerepld meghatarozéshoz. Az ,alternativ
megfelelési modozatok” meghatarozast kilon illesztették be a meghatarozasok
kdzé, hogy igazodjon a 1178/2011/EK bizottsagi rendeletet mddositdé 290/2012/EK
bizottsagi rendelet VI. mellékletéhez és a 965/2012/EK bizottsagi rendelet II.
mellékletéhez. A ,repulés” meghatarozast a nem menetrendszeri repllések
Ujonnan bevezetett meghatarozasahoz adtdk hozza. Ezt a meghatdrozast az
1008/2008/EK rendelet is alkalmazza.

19. A 3. cikk tartalmazza azt a kovetelményt, hogy a jelen rendelet 2. mellékletének
megfeleléen a harmadik orszagbeli Uzemeltetoknek rendelkeznitik kell az
Ugyndkség altal kibocsatott engedéllyel.

20. A 4. cikket (,Alkalmassag”) torolték.

21. A 4. cikk a hatalybalépésrol szélé rendelkezéseket tartalmazza. A 2. bekezdés
el6irja, hogy a tagallamok felelds hatdésagai a tovabbiakban is bocsassanak ki és
Gjitsanak meg Uzemeltetési engedélyeket, vagy azokkal egyenértéki
dokumentumokat, a tagallamok nemzeti joggyakorlata alapjan, a jelen rendelet
hatdlyba 1épését kévetd 30 hdnapig, vagy addig az idépontig, amikor az Ugynékség
hatarozatot nem hoz jelen rendelet 2. mellékletével 6sszhangban. Ezt az eljarast
annak érdekében valasztottdak ki, hogy biztositsdk a harmadik orszagbeli
Uzemeltet6k az EU-ba iranyuld, jelenlegi lzemeltetésiik fenntartdsat, mivel a

tagallamok eltér6 jovahagyasi eljarasokat vezettek be, és az (zemeltetési
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engedélyek kibocsatasakor eltéré érvényességi id6szakokat alkalmaznak. A
javaslat szerint 30 hdnapos atmeneti id8szakot kell biztositani az Ugynékség
szamara, hogy megfelelden felkészilhessen a harmadik orszagbeli lUzemeltetok
részére sz6l6 engedélyek kibocsatasara, illetve azok ellendrzésére. Ha egy tagallam
semmilyen (zemeltetési engedélyt sem bocsat ki, akkor a harmadik orszagbeli
tizemeltet§ ezen rendelet hatdlybalépése utdn az Ugynokségtél kell, hogy
engedélyt kérjen. Az Ugynokség a kérelmet ezen rendelet 2. mellékletének
megfeleléen kiértékeli. Az (zemeltet6é jelen rendelet hatalybalépése utan 6
honapnal nem késObb terjesztheti be a engedély iranti kérelmet. El6fordulhat, hogy
a fenti idészak utan beterjesztett kérelmeket nem sikeriil a 30 hdénapos idészak
letelte el6tt feldolgozni, igy az EU-ba iranyuld (Gzemeltetést mindaddig le kell
allitani, amig az Ugyndkség ki nem bocsajt egy engedélyt.

TE.RPRO.00036-001© Eurdpai Repiilésbiztonsagi Ugynskség. Minden jog fenntartva.
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TCO-rész - 1. melléklet

I. Altalanos megjegyzések

22. Jelen véleménynek megfelel6en a TCO-rész harom szakaszbdl all:

- I. szakasz - Altaldnos kovetelmények,
- II. szakasz - Légilizemeltetés,
- III. szakasz - A harmadik orszagbeli lizemelteté engedélyezése.

23. A jelen véleményben javasolt szdveg utal az Ugyndkség elsé javaslataihoz kapcsolt
valtozasokra (ahogy azt az NPA 2011-05-ben adtak ki), amelyek a nyilvanos
konzultacidbdl, illetve azokbdl a tovabbi valtozasokbdl erednek, amelyeket a CRD-
hez beterjesztett észrevételek elemzése és kiértékelése utan dolgoztak ki.

II. Megjegyzések attekintése

24. Ahogy azt az NPA 2011-05-hoz fliz6tt megjegyzések mar jelezték, a CRD-hez
beterjesztett észrevételek a harmadik orszagbeli (zemeltet6ket befogadd
Nemzeti/Orszagos Hatdsagainak (NAA) lehetséges, a kolcsénds dijfizetés
kiszabdsabdl eredd valaszlépéseire dsszpontosultak az engedélyezésiikért fizetend6
dijak felmeriilése esetén. Tovabba, mivel az Ugyndkség nem engedélyezd és
felligyeleti hatdsag, a dijfizetés kérdésének felvetését indokolatlannak tekintették.

25. A CRD-ben foglaltaknak megfelel8en, az Ugynékség ugy itéli meg, hogy a dijfizetés
témaja nem tartozik bele a jelen vélemény hataskorébe. Az Gsszes felmertlt
kérdést alaposan kivizsgaljak és kiértékelik az 593/2007/EK bizottsagi rendelet®, az
un. ,Rendelet a dijakrol és koltségekrol” mddositédsa, és az Osszes részletkérdés
meghatarozasa soran.

26. A harmadik orszagbeli lizemeltetok szamara javasolt kiértékelési mddszertannal
szemben tamasztott fenntartdsokat ugyancsak megerGsitették, mivel a CRD-ben
szereplO javaslatot aranytalannak, tul bonyolultnak és tul kimeritének talaltdk a
Chicagdi Egyezményben megfogalmazott, az engedélyek kdlcsdnos elismerésének
alapelvének szelleméhez viszonyitva, amely indokolatlan nehézségeket tdmasztana
a harmadik orszag Uzemeltet6i szamara. A harmadik orszagbeli Uzemeltetdk
értékelését ezért egyszerlsiteni kell, és dokumentum alapu fellllvizsgalatra kell
korlatozni. Ez a dokumentum alapu felllvizsgalat az ICAO altalanos
biztonsagfellgyelet-ellendrzési programjan (USOAP), az ICAO légilizemeltetdi
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Uzemeltetés-biztonsagi ellen6rzés (I0SA) programjan alapszik.

27. Ugyancsak ramutattak arra, hogy a 2111/2005/EK rendelet mar megteremtette a
szilkséges jogi eszkdzt az EU polgarai biztonsaganak védelmére és, hogy a
helyszini ellendrzéseket a 2111/2005/EK rendelet alapjan kell lefolytatni.

28. Végezetiil, egyes érintett felek Ugy vélik, hogy ezzel a javaslattal az Ugynékség
ténylegesen atveszi a felligyelet felel6sségét az lizemelteté allamatél, vagy a

A 593/2007/EK (2007. majus 31.) bizottsagi rendelet az Eurdpai Repiilésbiztonsagi Ugynodkség altal
kivetett dijakrol és koltségekrdl.
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regisztralé allamtol. Jelezték, hogy nem kellene a biztonsag-felligyeleti feladatokat
az ICAO Szerz6d6 Allamoktdl az Ugynokségre haritani.

29. Valéban, az légiizemeltet6i engedélyt kibocsatd lGzemelteté allama tolti be az
elsédleges szerepet barmelyik (izemeltetd biztonsag-feliigyeletében. Az Ugynokség
maradéktalanul elismeri a Chicagdi Egyezményben az lUzemeltetd allama szamara
meghatarozott felel6sséget, és nincs szandékaban a fentiekben emlitett
felel6sségek egyikét sem atvenni. A harmadik orszéagbeli (izemeltetok
engedélyezési eljarasat inkabb érvényesitési eljarasnak kell értelmezni, amelynek
célja az eredetileg hitelesitett informacié megbizhatdésaganak ellendrzése.

30. Tovabba a beérkezett észrevételek alapjan az Ugynékség Ggy véli, hogy az a méd,
ahogy a kiértékelési eljarast eredeti formajaban bemutatjak, és ahogy az az NPA
és a CRD szerinti magyarazatban szerepel, arra engedhetett kdvetkeztetni, hogy a
kiértékelési eljadrds meglehetésen szigorl és tovadbb szélesiti az Ugynékség
jogalkotd altal adott mandatumat. A fentieknek megfeleléen, az Ugyndkségnek
soha nem volt célja atvenni a felligyel6 allam szerepét, vagy merev kiértékelési
madszertant alkalmazni.

31. Ahhoz, hogy megfelelen visszatiikrézze ezt a célt és, hogy az Ugyndkség szerepét
tekintve elkeriljon barmilyen kétértelm(séget, modositottak az ART-részben
szerepld, a kezdeti és ellendrzési fazis kiértékelési mddszertanaval kapcsolatos
rendelkezéseket. A 39.-50. bekezdésekben részletesebb magyarazat talalhato.

32. Egyes észrevételekben ismételten hangsulyozzak, hogy a bizonyitvanyok kdlcsénos
elismerésének elve nem tikrozédik megfeleléen ebben az NPA-ban és, hogy az
Ugynokség el kell, hogy ismerje az idegen légilizemeltetdi engedélyeket az ICAO 6.
Mellékletének I 4.2.2.1 részében foglalt meghatarozasnak megfelelGen.

33. Ahogy azt a CRD is jelezte, a Chicagdi Egyezmény 33. cikke ugy rendelkezik, hogy
»a légijarmiveket regisztrald Allam altal kibocsatott vagy érvényesnek elfogadott
légialkalmassagi bizonyitvanyokat, illetékességi igazolasokat és engedélyeket mas
Allamoknak is el kell fogadniuk, feltéve, hogy azok a kovetelmények, amelyek
alapjan az ilyen bizonyitvanyokat vagy engedélyeket kiadtak, vagy érvényesnek
fogadtak el, egyenértékliek azon minimalis szabvannyal vagy a felett allnak,
amelyeket az Egyezmény értelmében id6rél idére be kell vezetni”. A
légialkalmassagi  bizonyitvanyok/illetékességi  igazoldsok és  engedélyekre
vonatkozdéan a harmadik orszagbeli Gzemelteték engedély kérelmezési eljarasa
sordan az Ugynokségnek a lehetd legteljesebb mértékben figyelembe veszi a
Chicagdi Egyezmény 33. cikkét. Ugyanakkor sem ebben a cikkben, sem pedig a
Chicagdéi Egyezmény barmilyen mas cikkében sem szerepel az l|égilizemeltetdi
engedélyek elismerése. Az elismerésre vonatkozd kovetelményt kiterjesztették az
Iégilizemeltetdi engedélyekre, a 6. Melléklet 1 4.2.2.1 részének megfeleléen. Az
ICAO 6. Melléklet T 4.2.2.1 részében foglalt rendelkezéseknek megfeleléen az
légilizemeltetdi engedélyek kolcsonds elismerésének alapelvét nem lehet
korlatozasok nélkil mérlegelni. Egy idegen légilizemeltet6i engedélyt csak akkor
lehet elismerni, ,ha azok a kovetelmények, amelyek alapjan a bizonyitvanyt
kiadtak, legaldbb egyenértékliek a jelen Mellékletben meghatarozott
szabvanyokkal”. A TCO-részt konkrétan ezen el6feltétel biztositdsara fogalmaztak
meg. Az engedélyezési eljaras ellenérzi, hogy a kovetelmények, amelyek alapjan
egy idegen I|égilizemeltet6i engedélyt kiadtak, legalabb egyenértékliek az
alkalmazhaté szabvanyokkal.
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34. A TCO-rész és a 2111/2005/EK rendelet kozotti kapcsolatra vonatkozd
észrevételek ismételten hangsulyoztak annak fontossagat, hogy mindkét rendelet
egyértelmlen legyen megfogalmazva. Elkerlilend6k a parhuzamos eljarasok, ezért
a két folyamatot egyértelmlien meg kell kilonboztetni. Ugyancsak jelezték, hogy
egy engedélyt csak akkor lehessen visszavonni, miutan elfogadtak az lzemeltetd
EU biztonsagi listdjéra torténd felvételét. Esszer(inek itélték, hogy az Uzemelési
tilalom ala es6 lUzemeltetok kérelmeit is a tilalom aldl torténd felmentésére iranyuld
eljaras részének tekintsék. Néhany észrevétel azonban ellentmondasos volt. Az
egyik észrevételben elvetették azt az elvet, hogy a Kkitiltott Uzemeltetok
kérelmezhessenek engedélyt, mivel ez ellentétes hatarozatokat eredményezhetne,
mig a masik észrevételben (dvozolték az els6 javaslatban elfogadott
megkozelitést. Megkérdljelezték az elsé javaslatban emlitett alapelvet, amelynek
értelmében engedélyeznék a gyenge lzemeltetési teljesitmény miatt az EU-bAI
kitiltott Gzemeltet6ket, mivel ez hatranyosan érintené azokat az allamokat,
amelyeket sajat felligyel6 allamuk nem megfelel6 felligyeleti teljesitménye miatt
tiltottak ki.

35. Az Ugyndkség megerdsiti, hogy a 2111/2005/EK rendelet és a TCO-rész
kdlcsdnhatdsa valdban egyeztetésre szorul. Ennek érdekében az Ugynodkség, szoros
egylttmikoédésben a Bizottsaggal, 6sszehangolta és koordinalta a TCO-részt, hogy
biztositsa a zOkkendmentes integraciot Ugy, hogy elkerili az egymasnak
ellentmondd |épéseket és egyértelmien kijeldli az illetékességeket. Ezen célbél az
Ugyndkség tovabbi modositdsokat hajtott végre az atfogd rendelet és az ART-rész
rendelkezéseiben. Az els6 javaslat és a vélemény kozotti legfontosabb klilonbség
az, hogy az Osszes kitiltott harmadik orszagbeli lGzemeltetonek engedélyezték,
hogy kérelmet terjesszen be. Az 51-60. bekezdések részletesebb magyarazatot
nyUjtanak arrdl, hogy hogyan kivédnja az Ugynokség elérni a 2111/2005/EK
rendelettel valé 6sszhangot.

36. Aggalyok meriiltek fel a kérelem benyujtasanak idékeretével kapcsolatban.
Javasoltak, hogy a menetrendszerl, vagy a nem-menetrendszerl, sorozatos
légiszallitasokra vonatkozo kérelmek idokeretét csokkentsék 30 napra. Ugyancsak
fontosnak itélték meg, hogy a szabalyok egyértelmliien meghataroztak, hogy a
varatlan, surgds Uzemeltetési igények (ad-hoc repilések) esetében a kérelmeket
rovid idovel az Gzemeltetés tervezett megkezdése el6tt be lehessen terjeszteni.
Olyan javaslat is szilletett, hogy jelentds mértékben csokkentsék az ad-hoc
repllések id6keretét (3 - 7 napra), vagy engedély aldli mentességet biztositsanak
az Uzemeltetdk részére, amikor csak 3 - 6 repllést teljesitenek.

37. Az észrevételeket kovetSen az Ugyndkség arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az
engedély iranti kérelmek benyuljtasara rendelkezésre all6 id6keret a
menetrendszer(i szolgaltatasok, illetve a nem-menetrendszerli |égiszallitdsok
esetében 30 napra csOkkenthetd. Siirgds Uzemeltetési igény esetén a kérelem
benyuljtasara szolgald idOkeretet 7 napra csokkentették az lizemeltetés tervezett
megkezdése el6tt. Az ilyen repllésekre adott engedélyt azonban legfeljebb 12
egymast koveté hdnapon belll legfeljebb 4 replilésre korlatoztak. Ezen felll az
Uzemeltet6 naptari évenként csak egy alkalommal szerezhet be ilyen engedélyt.

38. Végezetlil a kérelem fent meghatdrozott id6kereten bellli feldolgozasanak
kotelezettségét atruhaztdk az Ugynokségre, ezért azt belefoglaltdk az ART.200(b)-
be.
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III. Magyarazatok
Kiértékelési modszertan

39. Fentiekben is jeleztlik, hogy ezen vélemény alapjan az dsszes kitiltott harmadik
orszagbeli Uzemeltet6 kérelmezhet engedélyt. Ennek eredményeképpen vizsgalat
alapjan kulénboztetik meg a kitiltott és a ki nem tiltott Gzemeltet6k kiértékelési
eljarasat.

40. A ki nem tiltott iizemelteték esetében az engedélyezési eljaras elsédleges eleme
a dokumentum alapu felllvizsgalat lesz. Ez a nemzetko6zileg elismert biztonsag
ellendrzési jelentéseken, mint amilyen az ICAO USOAP, a repllGterek forgalmi
el6terein végrehajtott ellen6rzéseken és mas, elismert biztonsagi tajékoztatasokon
alapszik, mint példaul az IOSA eredmények. A tajékoztatasi forrasok kombinacidja
és az eljaras soran nyert megfelel6 és kiegyensulyozott biztonsagi tajékoztatasok
mérlegelése a leheté legnagyobb mértékben szavatolja majd az objektivitast és
aranyossagot.

41. Az Ugynékség csak olyan esetekben fog részletesebb vizsgdlatot kezdeményezni,
amelyekben a részletes kiértékelés nem teljesithetd egy egyszer( vizsgalattal,
példaul az elégtelen vagy lejart érvényességl dokumentumok, vagy feltételezett
biztonsagi aggalyok esetében. Ugyanakkor a bizalom biztositasa érdekében az ilyen
tovabbi vizsgalatot csak a sziikséges mértékig kellene korlatozni. A ki nem tiltott
Uzemeltet6k esetében ellenérzés nem valdszinlsithetd az els6 fazisban.

42. A Kkitiltott lizemeltetok esetében alkalmazott kiértékelési mddszer lényegesen
atfogébb lesz a vizsgalat tekintetében, mint a ki nem tiltott Uzemeltetdkre
vonatkozd kiértékelési eljarasé, mivel az Ugyndkség tovabbi ellenbrzést hajt végre
az Uzemeltet6 telephelyén, az ART.205(c)-ben foglalt alabbi feltételeknek
megfeleléen.

- az elvégzett kiértékelések végeredménye alapjan, beleértve a 2111/2005/EK
rendelet értelmében végrehajtott konzultacidokbdl/kivizsgalasokbdl szarmazé
informacidkat is, az ellen6rzés pozitiv eredménnyel is zarulhat;

- az ellenbrzés Ugy bonyolithatd le az lizemeltetd telephelyén, hogy az Ugynékség
személyzetének biztonsagat semmi se veszélyeztesse; és

- az lizemeltetd hozzajarul az ellendrzéshez.

Az ellen6rzés magaba foglalhatja az Uzemeltet6 &allamanak a kérelmez6 felett
gyakorolt fellgyeletének kiértékelését is. A 2111/2005/EK rendelettel vald
kélcsénhatasra vonatkozd részletesebb magyarazat az 51-60. bekezdésben
talalhatd.

43. Ha nem jon létre bizalom, azaz, ha az Uzemeltetd nem képes bebizonyitani a
megfelelést, vagy amikor egyértelml, hogy az lizemeltet6 allama nem képes
megfelelé feligyeletet gyakorolni, példaul egy USAOP ellen6rzés megallapitasai
alapjan, az Ugyndkség nem bocsathat ki engedélyt, mivel nem fog az adott
Uzemeltet6 felett felligyeleti hatdsagként eljarni.

44. Az ellen6rzési fazisban is a dokumentum alapu felilvizsgalat lesz az elsddleges
modszer. Az ellendrzés hatalyat a mar kiadott engedélyek és/vagy ellendrzési
tevékenység alapjan hatarozzak meg.
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45. Az els6 javaslat szerint az lizemeltetd teljesitményét nem tébb mint 24 hdnapos
id6szakonként vizsgaljak felll. A jelenlegi javaslatban ezt a 24 hdénapos id6szakot
legfeljebb 48 hoénapra lehet meghosszabbitani, az ART.220-ban megfogalmazott
alabbi feltételeknek megfeleléen:

- az Uzemeltet6k allama megfeleld felligyeletet gyakorol;

- az Uzemeltetd id6ben bejelentette a valtozasokat;

- nem bocsatottak ki 1. szintl ténymegallapitasokat; és

- minden javitd intézkedést idében és megfeleléen vezettek be.

46. Megjegyzend6, hogy az iddszak csdkkenthetd, ha jelek utalnak arra, hogy az
Uzemeltet6 és/vagy az allam biztonsagi teljesitménye romlik.

47. Uj végrehajtasi intézkedésekre vonatkozd rendelkezést vezettek be. Kildn-kilon
eljarast fognak alkalmazni egy engedély ,felfiiggesztésére” és ,visszavonasara”.
Els6 korben az Ugynokség csak felfliggeszti az engedélyt. Az engedély
felfliggesztésével az Ugyndkség ténylegesen csdkkenti a veszélyt, mivel az
Gzemeltet6 mar nem miikddhet az EU teriletén. A felfiiggesztést visszavonas fogja
kévetni, ha 6(+3) hénap alatt az Gzemelteté (a TCO-résznek megfeleléen), vagy az
Uzemeltet6 allama (a 2111/2005/EK rendeletnek megfeleléen) nem tudja
bizonyitani, hogy sikeres javitd intézkedést hajtott végre, vagy ha az lzemeltetd
szerepel az EU biztonsagi listdjan, a 2111/2005 /EK rendeletnek megfelel6en.

48. Az Ugyndkség csak a felfiiggesztést kdvetéen ellendrizheti az (izemeltetét. Az ilyen
ellendrzést ugyanolyan feltételek mellett kell végrehajtani, mint amilyenek a
kitiltott Gzemeltet6kre vonatkoznak az els6 fazisban.

49, Végezetll, ezen vélemény az alaprendelet 9(5)(d) cikke alapjan készilt, amely
eldirja, hogy az engedélyezési eljaras minden esetben egyszerli, aranyos,
koltséghatékony és eredményes legyen, biztositsa azon kovetelmények
alkalmazasat és a megfelelést, amelyek aranyosak az Uzemeltetés Osszetett
jellegével és az ahhoz f(iz6d6 kockazatokkal. Célja az EU-n belili megfeleld
egyensuly biztositdsa a nemzetkozi UzemeltetOket sujté birokratikus [épések
minimalizalasa és a magas szintl biztonsag megteremtése kozott. Az informacids
forrasok kombinacidja és az eljaras soran nyert megfeleld és kiegyensulyozott
biztonsagi tajékoztatdsok mérlegelése a lehet6 legnagyobb mértékben szavatolja
majd az objektivitast és aranyossagot. A tervezett dokumentum alapu
felllvizsgalat egyértelmilen kialakitja az engedélyezési eljaras elsédleges elemét.
Ugyanakkor az engedélyezési eljaras nem maradhat lres vaz. Az eljaras célja az
EU-n bellli magas biztonsagi szint szavatoldsa. Ezen célbdl a vélemény olyan
esetekre vonatkozik, amelyek tovabbi kiértékelést kovetelnek. Az ellen6rzések csak
az els6 fazisban, a 2111/2005/EK rendelet értelmében kitiltott G(zemeltet6k
esetében, vagy egy érvényes engedély felfliggesztését kdvetben valdszinlisithetok.

50. A TCO-rész egységes kiértékelési eljarast vetit elére a harmadik orszagbeli
Uzemeltet6k szamara, célja pedig az EU jelenleg eltér6 nemzeti rendszereinek
harmonizalasa. A jovoben a harmadik orszagbeli lizemelteté csak egyszer kell,
hogy engedélyért folyamodjon, amelyik az EU egészében érvényes lesz. Egyetlen,
egységes értékelési kritérium-csomag lesz (ICAO szabvany), amely kiklisz6boli
annak kockazatat, hogy a harmadik orszagbeli Gzemelteték az EU-n belili,
egymassal ellentétes kovetelményeknek kell, hogy megfeleljenek. Végezetil,
ezeket a kiértékelési kritériumokat egyetlen hatésag fogja alkalmazni, ezzel

megteremtve a tisztességes eljarast és az atlathatdésagot.
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A TCO-rész és a 2111/2005/EK rendelet kapcsolata

51. Az el8bbi javaslatban (NPA 2011-05-re vonatkozé CRD) az Ugynékség csak olyan
Gizemeltet6k kérelmét veszi figyelembe , amelyek sajat gyenge teljesitményik
miatt szerepelnek az EU biztonsagi listajan.

52. Azonban miutan felmérték annak lehet6ségét, hogy minden Kkitiltott izemeltetének
engedélyezni kell az engedély igénylését, ahogy azt a CRD-hez eljuttatott néhany
észrevétel javasolta, az Ugynodkség arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ez
jelentésen javitand a TCO-résznek és a 2111/2005/EK rendeletnek megfelelGen
benyujtott kérelmek Osszehangoldsat. Ezért a vélemény mar az Osszes Kkitiltott
Uzemelteté szamara engedélyezi az engedély kérelmezését. Tovabba, amint mar
emlitettiik, az Ugyndkség er8feszitéseket tett a kiértékelési eljarast ugy
meghatarozni, hogy az teljes mértékben megfeleljen a 2111/2005/EK rendeletben
megallapitott mechanizmussal.

53. Az Ugynékség az aldbbi eljaras szerint fogja feldolgozni a kérelmeket. Amikor egy
kitiltott izemeltet6tél kérelem érkezik, az Ugynodkség el8szér ugyanazt a vonatkozd
értékelési eljarast fogja alkalmazni, mint amilyet a ki nem tiltott Gzemeltetok
esetében alkalmaz, és megallapitja, hogy az Uzemeltetét sajat gyenge
teljesitménye, vagy az U(zemeltet6 allamanak nem megfeleléen gyakorolt
feligyeleti tevékenysége miatt tiltottak-e ki. Amennyiben az utdébbi esetrél van szg,
az Ugynokség értesiti a Bizottsdgot [ART.205(b)], és megvarja a Bizottsag
dontését arrél, hogy sziikséges-e a 2111/2005/EK rendelet hatdlya ald esé adott
allam kivizsgalasa. Ha a TCO-rész értelmében az els6 értékelés és a 2111/2005/EK
rendelet értelmében lefolytatott, lehetséges kivizsgalas eredménye pozitiv, az
Ugynokség tovabbi eljards ald vonja a kérelmet és ellenbrzést tart az lizemeltetd
telephelyén. Az ilyen ellen6rzés soran az (zemelteté allama altal az adott
Uzemeltet6 felett gyakorolt felligyeletet is értékelhetik, ha bizonyiték van arra,
hogy a kérelmez6 felett gyakorolt felligyeletben sulyos hidnyossagok
tapasztalhatok.

54. Az ellenGrzés eredményét kozolni kell a Bizottsaggal [ART.205(e)]. Ez lehetové
teszi a Bizottsag szamara, hogy a Repllésbiztonsagi Bizottsagban felkésziiljon a
lehetséges dontések meghozatalara. Negativ eredmény esetén a 2111/2005/EK
rendelet értelmében semmilyen tovabbi 1épés nem sziikséges, és az Ugynodkség
visszautasitja a kérelmet (ART.210). Pozitiv eredmény esetén a Bizottsag
kezdeményezheti a kérelmezl, és ha sziikséges, az adott allamban bejegyzett
Osszes tobbi Uzemeltet6 torlését az EU biztonsagi listajardl. Ha az Uzemeltetot
torolték az EU biztonsagi listdjardl, az Ugyndkség megadja szdmara az engedélyt
(ART.210).

55. Ha az Ulzemeltet8t sajat biztonsdgi aggdlyai miatt tiltottdk ki, az Ugyndkség
kozvetlenil a kérelem beérkezése utan kezdi meg az eljarast, mivel a
2111/2005/EK rendelet értelmében nincs sziikség az U(izemeltetd allamanak
kivizsgalasara. Ha az Ugynokség értékelése pozitiv eredménnyel zarul, a Bizottsag
kezdeményezheti az Gzemeltets torlését az EU biztonsagi listajarol.

56. A TCO-rész a nem Kkitiltott (zemeltet6k esetében is megegyezik a 2111/2005/EK
rendelettel. Ha az Ugyndkség megtagadja az engedély megadasat, ezt kdzédlnie kell
a Bizottsaggal [ART.110]. A Bizottsag a maga részérdl is donthet az Gzemelteté EU
biztonsagi listajara torténd felvételérol.
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57. Ha a visszautasitésra azért kerillt sor, mert az Gzemeltet6 allama nem gyakorolt
megfeleld felligyeletet az Uzemeltetd felett, a Bizottsag donthet Ggy, hogy Kkitilt
minden egyes, az adott allam felligyelete ala tartozé Gzemeltetét. Ilyen esetben az
Ugyndkség az adott allam feliigyelete ald tartozé minden (zemeltetd kérelmét
adott esetben vissza fogja utasitani.

58. Végezetiil, az Ugyndkség altal hozott végrehajtasi intézkedések tekintetében ez a
vélemény szintén biztositja a 2111/2005/EK rendelettel vald 0Osszhangot. Az
Ugyndkség elsé |épésben csak korlatozza, vagy felfiiggeszti az engedélyt. Ebben az
esetben a kozvetlen kockazat egyfeldl teljes mértékben kikiszébdlhetd, mivel a
gyakorlati eredmény egyenérték(i az lizemeltetési tiltassal, masfeldl pedig lehetévé
teszi a Bizottsagnak, hogy mentestiljon feleléssége alol azzal, hogy megfontolja
egy Gzemeltet6ének a biztonsagi listara valé felvételét.

59. Ha az Ugynékség korlatoz, vagy felfliggeszt egy engedélyt, akkor errdl értesitenie
kell a Bizottsdgot [ART.110(a)(2)]. Ha a korlatozas, vagy felfliggesztés az
Gzemelteté allamaval kapcsolatos komoly biztonsagi megfontolds eredménye, a
Bizottsag ko6z0s konzultaciét kezdeményezhet az érintett allammal, a
2111/2005/EK rendeletnek megfeleléen. Ha az ilyen konzultacidé negativ
eredménnyel zarul, a Bizottsdg az lzemeltetét (és az adott allam Osszes
lzemeltetdjét) felveszi az EU biztonsadgi listdjdra, majd az Ugynokség a
felflggesztést visszavonasra maddositja, amennyiben az lizemeltetdé szerepel az A.
mellékletben (teljes tilalom). Amennyiben az Gzemeltet6 a B. mellékletben szerepel
(izemeltetési korlatozas), az Ugyndkség fenntartja a korlatozast [ART.235].

60. Végezetil, a tagallamoknak moddjuk lesz arra, hogy egyénileg hatarozzanak egy
tilalom elrendelésérol, intézkedve a sajat terlletiket érint6, elore nem lathato,
slirgds biztonsagi problémaval szemben [2111/2005/EK rendelet 6. cikke]. Az
egymasnak ellentmondd intézkedések elkeriilése érdekében az érintett tagallam
azonnal koteles értesiteni szandékair6l az Ugyndkséget [ART.110(c)]. Az
Ugyndkség a maga részérdl lépéseket tesz az engedély korldtozasara, vagy
felfuggesztésére [ART.235(a)(3)].

IV. A valtozasok gazdasagi és adminisztrativ hatasanak osszehasonlitasa a
CRD-vel

61. Az alaprendeletnek megfeleléen a pro-aktiv megké6zelités és a harmadik orszagbeli
Gzemeltet6k ellendrzése megerdsitésének természetesen pénziigyi hatdsa is van. A
felllvizsgalt moddszertan a jarulékos koltségek tovabbi minimalizalasat célozza a
rendszeres ellen6rzések mell6zésével és azzal, hogy a kérelmeket egy kérdGiv-
sorozat és dokumentum alapu felilvizsgalat segitségével dolgozza fel. A javasolt
eljards a tovabbiakban biztositja az Ugyndkség forrdsainak megfelel§ elosztasat
annak érdekében, hogy az Ugynékség &sszpontosithasson az olyan lizemelteték
értékelésére, amelyek irant csokkent a bizalma.

62. A megvaltozott megkdzelités kdzvetlen hatdsa a koltséges és Osszetett feladatok
tekintetében a munkakoltségek és a tevékenységek koltségeinek csokkentése lesz,
ideértve a képzett munkaerd koltségeit is, mivel az els6 javaslat szerint az ilyen
koltségek jelentés terheket réttak volna az iparagra. Mindezeken felll a
kérelmez6ket nem befolyasoljak sajat gazdasagi és adminisztrativ kotottségeik,
hogy megszervezzenek egy helyi ellendrzést egy EASA csoport részére.
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63. Az Ugynokség oldalan elérevetithetd, hogy a kezdeti kiértékelés és az ellenbrzés
modositott moddszerei az el6zetesen becsilt szakembergardat egyharmaddal
csokkentik. A forraskalkulacid azokra a feladatokra korlatozdédik, amelyeket a
kérelmezbkkel kozvetlenll egyltt végeznek el és az ebbdl eredé koltség ennek
megfeleléen oszthatd meg. Az eljaras és a forrasok hatékonysaga nagyban fligg
attél, hogy rendelkezésre all-e egy olyan, a feladatra szabott szoftveres eszkoz,
amely segitségével 6sszegylijthetd és tarolhatéd a TCO tajékoztatds és az biztositja
a kommunikaciét a jelentkez6kkel, engedélyesekkel, tagallamokkal és a
Bizottsaggal.

64. Egyel6re bizonytalan az engedélyért folyamodd, kitiltott kérelmezOkre gyakorolt
hatds. Jelenleg mintegy 300 Uzemeltet6é szerepel a biztonsagi listan. Abban az
esetben, ha valamennyi (zemeltet6 kérelmet nyujtana be, a varhatdé és
feldolgozand6 kérelmek szama drasztikusan megndvekedne, és ez jelent0s hatast
gyakorolna a szikséges forrasokra.

V. TCO-rész
VI. A valtozasok osszehasonlitasa a CRD-vel

65. A fenti magyarazatnak megfelel6en a kezdeti és ellendrzési fazisra vonatkozd
kiértékelési eljaras néhany rendelkezését modositottdak az ART-részben ahhoz,
hogy az alaprendelet 9(5) cikk (d) bekezdésében meghatarozott kritériumok
teljesuiljenek.

66. Fentieken tulmenbden tovabbi modositasokat is végrehajtottak, hogy biztositva
legyen a 2111/2005/EK rendelettel valé 6sszhang.

VII. I. szakasz Altalanos kévetelmények

67. Ez a szakasz tartalmazza a Kereskedelmi Légiszallitast végz6 harmadik allam
Uzemeltet6jére vonatkozo altalanos kovetelményeket.

68. Az ebben a szakaszban taldlhatoé szabalyok tobbsége megfelel a CRD TCO.GEN
kezdetben javasolt szabalyainak.

Konkrét kérdések
TCO.100 Hataly

69. Ezen rendelkezés Ujonnan lett bevezetve és meghatarozza a TCO-rész hatalyat.
TCO.110 Az ICAO tajékoztatasa az eltérésekrol

70. Ezt a rendelkezést a pontositas érdekében vezették be. A rendelkezés tukrozi az
ART.200(d) azon kévetelményét, amely kotelezi az Ugynokséget arra, hogy
azonositsa azokat az ICAO szabvanyokat, amelyekre vonatkozéan enyhito
intézkedéseket fogadhat el, amikor az Gzemelteté allama, vagy a regisztrald allam
értesitést kild az ICAO szabvanyoktél valé eltérésrél.

II. szakasz Légiilizemeltetés

71. Ez a szakasz tartalmazza a Kereskedelmi Légiszallitast végzo harmadik allam
lzemeltet6jére vonatkozd Gzemeltetési kovetelményeket.
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Konkrét kérdések
TCO.200 Altalanos kévetelmények

72. Toroltik az (a) bekezdésben taldlhatd, az Gzemelteté allamara és a légi jarmlt
regisztralé allamra vonatkozo azon hivatkozast, amely érvényesiti az ICAO
mellékletekben meghatarozott, alkalmazandd szabvanyokat, azzal a céllal, hogy
kizdrhatd legyen azon értelmezés, hogy az Ugynékség a harmadik orszagbeli
Uzemeltet6t a harmadik orszag nemzeti szabalyaival szemben szandékozza
megfeleltetni. Ahogy azt mar az el8bbiekben emlitettiik, az Ugyndkségnek
egyaltalan nem all szandékaban atvenni az illetékes feliigyel6 hatdésag szerepét.

73. Toroltik a ,sulyos repilléeseményekre” vald hivatkozast az (e) bekezdésbdl, mert
tulzottan megterhel6nek itéltik a harmadik orszagbeli Uzemelteték és az
Ugynokség szamara. Amennyiben szikséges, az Ugynokség mas vonatkozd
informacid forrasokat hasznal az ilyen adatok beszerzése céljabdl.

IV. szakasz - A harmadik orszagbeli (izemeltetok engedélyezése

74. Ez az alrész tartalmazza a Kereskedelmi Légiszallitast folytatd harmadik orszagbeli
Uzemeltet6k engedélyezésére vonatkoz6 kovetelményeket.

Konkrét kérdések
TCO.300 Engedély iranti kérelem

75. Mint mar emlitettliik, a tervezett (zemeltetés megkezdését megel6z6 90 napos
elozetes, kotelez6 kérelmezési id6szak 30 napra cs6kkent a menetrendszerd
légilizemeltetés, illetve a nem menetrendszeri (zemeltetési program, illetve 7
napra a nem menetrendszer(i replilések esetében. A nem menetrendszer(
repllések engedélyezése legfeljebb 4 repllés lebonyolitdsara szél, egymast kdveto
12 naptari hénapon belll, és a harmadik orszagbeli lGzemelteté ilyen engedélyt
naptari évenként csak egyszer szerezhet. Azonban, ha nem all fenn jelentGs
biztonsagi kockazat az Uzemeltet6 allama, vagy a regisztrald allam tekintetében, és
az Uzemelteté bizonyitani tudja, hogy el6ére nem lathatd, slrgls (zemeltetési
feladat esete all fenn, az Ugyndkség Ugy hatdrozhat, hogy feldolgozza olyan
kérelmet, amelyet nem 7 nappal a tervezett lizemeltetés el6tt nyujtottak be.

TCO.315 Folyamatos érvényesség

76. Az (a)(4) bekezdés tikrozi azon elképzelést, hogy a nem menetrendszer(
repllések esetében korlatozott id6tartamra adjak meg a engedélyt.

VIII. ART-rész

77. Mint mar emlitettiik, az Ugyndkségnek soha nem 4&llt szandékaban &tvenni a
felligyeletet gyakorlé allam felelGsségét, vagy merev értékelési modszertant
alkalmazni. A modszertan Ujraértékelését kovetéen elhataroztdk, hogy tovabb
pontositjdk az Ugynokség szandékait, ezért az ART-részben szerepld, a kezdeti és
az ellenGrzési fazis értékelési modszertanaval kapcsolatos néhany rendelkezést
moadositottak, igy példaul kicserélték a ,feliigyelet” meghatarozast az ,ellen6rzés”

meghatdarozasra, korlatoztak a vizsgalatokat a kitiltott Gizemeltetdkre, illetve azokat
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egy engedély felfiiggesztését kovetéen hajtjdk végre, és engedélyezték a
kockazatalapi megkozelitést a harmadik orszagbeli lizemeltetd engedélyezése és
ellen6rzése esetében.

78. Mindezeken felll, tovabbi mddositasokat vezettek be, hogy a TCO-részben szerepl6
eljarast 6sszehangoljak a 2111/2005/EK rendeletben szerepld eljarassal.

IX. I.szakasz - Altalanos rész

79. Ez a szakasz tartalmazza azokat a kdvetelményeket, amelyeket az Ugynokség az
EU terlletére, azon beldl vagy azon kivul Gzemeltetést folytatd UizemeltetOkkel
szemben alkalmaz.

Konkrét kérdések
ART.110 Informaciocsere

80. A ,biztonsagi megfontoldsok miatt” kitétel (a)(2) bekezdésbe torténd
beillesztésével biztositjdk, hogy az Ugyndkség csak a 2111/2005/EK rendelettel
Osszefliggl biztonsagi korlatozasokrol klildjon értesitést.

81. Bekerilt az Uj (c) bekezdés, amely biztositja, hogy a tagallamok értesitik az
Ugyndkséget azon szandékukrdl, hogy sajat teriletiikdén egyéni lizemeltetési tiltast
alkalmaznak egy harmadik orszagbeli lizemeltetovel szemben, a 2111/2005/EK
rendelet 6. cikkében meghatdrozott feltételeknek megfeleléen. Az Ugynokség a
maga részér6l intézkedéseket fog tenni az engedély korlatozasara, vagy
felfiggesztésére.

ART.200 Kezdeti értékelési eljaras—altalanos rész

82. A (c) bekezdést (jrafogalmaztdk, hogy tikrozze az el6re lathatd, aranyos
értékelési moddszertant, és biztositsa, hogy egy harmadik orszagbeli kérelmezdre
vonatkozd végrehajtasi intézkedéseit is figyelembe vegyék. A vizsgalatokra torténd
hivatkozast térélték, mivel az Ugyndkség nem fogja azokat a harmadik orszagbeli
Uzemeltet6ket kivizsgalni, amelyek a kezdeti fazisban nincsenek rajta az EU
biztonsagi listdajan. Az (e) bekezdést Ujrafogalmaztak, hogy az hatékonyabban
tiikrézze az Ugynokség altal alkalmazott kockdzatalapui megkdzelitést. Ez alapot ad
arra is, hogy visszautasitsanak egy kérelmet, amikor nyilvanvaléva valik, hogy a
tovabbi értékelés sziikségtelen.

83. A (d) bekezdést mbdositottdk annak érdekében, hogy az Ugyndkség csak azokra az
ICAO szabvanyokra Osszpontositson, amelyekre vonatkozoéan el tudja fogadni az
Gzemeltet6 allama, vagy a regisztrald allam, vagy az lzemeltetd altal alkalmazott
enyhitd intézkedéseket abban az esetben, ha az eltérésekrdl értesitést kiildott a
Chicagodi Egyezmény 38. cikkének megfelelben.

ART.205 Kezdeti értékelési eljaras — az ilizemeltetési tilalom ala esoé
harmadik orszagbeli iizemeltet6k

84. Ez egy teljesen (j rendelkezés, amely azt az elképzelést tlikrozi, hogy az Gsszes
kitiltott Gzemeltetd jogosult legyen engedélyt kérni. Tovabbad hatékonyabb
O0sszhang jott létre a 2111/2005/EK rendelettel. Az egyértelm(iség érdekében, ezen
rendelkezésnek megfelelden az Ugynékség kiilén rendelkezést javasol a kitiltott
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Uzemeltet6k tekintetében. Amint mar emlitettik, egy Kkitiltott Gzemeltet6
értékelése helyszini vizsgalattal is jarhat.

ART.210 Az engedély kibocsatasa

85. Az engedély kibocsatasa tekintetében 6sszehasonlitottak a 2111/2005/EK rendelet
mellékletében megfogalmazott és az ebben a véleményben meghatarozott
kritériumokat. A fenti mellékletben foglalt néhany kritérium nem tikrozodik
megfelel6 mértékben a TC-részben, igy ezeket az (a)(3) és (4) albekezdésekbe
foglaltak bele. Az (a)(4) albekezdést is modositottak annak érdekében, hogy egy
engedélyt csak akkor bocsassanak ki, ha nincs bizonyiték az allam feliigyeletében
tapasztalhatd, az lUzemelteté teljesitményére negativ hatast gyakorld, jelentls
rendszerszintl hibara. Az (a)(5) albekezdést annak érdekében vezették be, hogy
egy engedélyt csak akkor bocsassanak ki egy lzemeltetd részére, ha az nem all
Uzemeltetési tiltas alatt.

86. A (b) bekezdést Ujrafogalmaztak, hogy az tiukrozze a nem menetrendszer(
repllésekre vonatkozd, Ujonnan bevezetett javaslatot (lasd 37. bekezdés).

ART.215 Ellenorzés

87. Ez a rendelkezés igazodik az ART.200-hoz, és biztositja, hogy az Ugyndkség
ugyanazon kritériumokat fogja alkalmazni mind a kezdeti, mind pedig az
ellen6rzési fazisban.

ART.220 Ellenorzési program

88. Torolték ,az Gzemeltetd egyedi jellege és az lzemeltetd tevékenységének Osszetett
jellege” kritériumot, amelyet figyelembe kellett venni egy ellen6rzési program
kidolgozasa soran. Bar az ilyen kritériumok kielégitéek az (zemeltet6 allama altal
végrehajtott biztonsagi felligyelethez, azokat aranytalannak tekintik a harmadik
orszagbeli (zemelteték Ugyndkség altali értékeléséhez. A (c) bekezdést
modositottak, amely tartalmazza azon elképzelést, hogy a 24 hdnapos idGszak
csokkenthetd abban az esetben, ha jelek mutatkoznak az allam felligyeleti
képességének csokkenésére. Ujonnan bevezették annak lehetdségét, hogy
bizonyos feltételek mellett az idGszakot legfeljebb 48 hdnapra meg lehessen
hosszabbitani.

ART.230 Ténymegallapitasok és javito intézkedések

89. Mivel a vizsgalatok csak a kitiltott (zemeltet6k esetében, vagy egy mar kiadott
engedély felfliggesztése utan hajtanddk végre, a (b)(2) bekezdés sziikségtelenné
valt, ezért azt torolték. Az ,lzemelteté eljarasaira és kézikdnyveire” torténd
hivatkozast térélték a (c) bekezdésbdl, mivel az Ugynékség nem fogja a harmadik
orszagbeli Uzemeltetbket ilyen részletességgel vizsgalni. Annak érdekében, hogy az
Ugyndkség és az lizemeltetd nagyobb mértékl rugalmassdggal rendelkezzen a
javitd intézkedések végrehajtdsahoz, a 3 hdnapra torténd hivatkozast torolték az
(e)(2) albekezdésbdl.
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ART.235 Engedélyek korlatozasa, felfiiggesztése, illetve visszavonasa

90. Ez egy teljesen (j végrehajtasi rendelkezés. A rendelkezés az NPA-ban eredetileg
megfogalmazott végrehajtasi rendelkezésen alapszik. Mint mar emlitettik, az
eredeti javaslat f6 modositdasa szerint kilon-kilon eljarast alkalmaznak egy
engedély ,felfiiggesztésére” és ,visszavondsara”. Az Ugyndkség el6szér csak
felfiiggeszti az engedélyt. A felfiiggesztés visszavondsa érdekében az Ugynokség
vizsgalhatja az (zemeltet6t, amennyiben az ART.205(c)-ben megfogalmazott
feltételek teljestilnek. A felfliggesztést visszavonas fogja kovetni, ha 6(+3) hdénap
alatt az Gzemeltet6é (a TCO-résznek megfelel6en), vagy az lGzemeltetd allama (a
2111/2005/EK rendeletnek megfeleléen) nem tudja bizonyitani, hogy sikeres javitd
intézkedést hajtott végre, vagy ha az Gizemeltetd szerepel az EU biztonsagi listajan,
a 2111/2005/EK rendeletnek megfeleléen. A 2111/2005/EK rendelettel vald
O0sszhang biztositdsa érdekében lett bevezetve az (f) bekezdés.
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